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PART  1: Review Comments 
 
  Reviewer’s comment Author’s comment (if agreed with reviewer, 

correct the manuscript and highlight that part in 
the manuscript. It is mandatory that authors 
should write his/her feedback here) 

Compulsory REVISION comments 
 

Even though the study is well conceived, the quality 
of the manuscript is compromised by many 
grammatical errors.  
Pge 1 line 18: Insert the definite article ‘the’ before 
the word equator 
Pge 1 line 25:  insert ‘Indian’ and not ‘India’  
Pge 2   line 49: Species name ‘Anoplocnemis curvipes’ 
should be italicized 
Pge 2 line 54: remove ‘in’ at the beginning of the 
sentence 
Pge 3 line 81: insert ‘in the’ before ‘postgraduate’  
Pge 3 line 83: remove ‘of the grasses’ 
Pge 3 line 117: remove ‘by using hand’ 
 
 
 
 
 
 

 
 
added 
added 
name italized 
 
It has been removed 
 
Correctly inserted  
Successfully removed 
By using hand removed 
Author’s Comments.  
 Your dictating these errors is an indication 
that you gave the paper a critical touch.  I 
am impressed by your observations. 

Minor REVISION comments 
 
Optional/General comments 
   
 
 


