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Compulsory REVISION comments 
 

 
 
1.The  key point is that the diagnosis of pathogen "EBV" 
 
2.How about the accurate of SES panel? 
 
3.And the relationship between the disease activities and EBV positive, IgG IgM 
positive? 
 

1.Yes,the key point of thinking about virulence of EBV was evidence of EBV 
viremia. 
2.SES(Syndrome evaluation system ) is a patented technology involving three 
step process which comprises of: Nucleic acid extraction, Multiplex 
amplification of virulence specific genes of all probable causative pathogens  
And  Sequence specific hybridization.The reporting tim is less (7 
hrs),sensitivity is 80%,specificity 100% ,requires low volume sample and has 
advantage of multiple pathogen detection. 
3.In case 1 serology was not done as we got the report after patient 
succumbed to herillness.In case 2 IgG serology was positive and suggest 
reactivation of infection .serology was negative in case 3 which suggests 
primary infection. 
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